whclyrmnn,

DeY Fall klingt mirchenhaft. Br hat alle Ziige einer Posse. Man atelle =

~ sich vor: : L‘

Zwei kleine StHdte, die nur drei Kilometer auseinanderliegen:

Hax und Moritz.

Die eine hat ein beriihmtes Rathaus - die andere ein beriihmtes Schlofi.
Die beiden vertragen sich schlecht. Sie spielen wie kleine Kinder:

Was der eine haben will, muf der andere noch grifier, noch hther, noch
teurer haben.

Drei Kilometer liegen zwischen ihnen -~ aber die Landesregierung schafft
ea nicht, sie einzugemeinden.

Die eine Stadt, um einige wenige Einwchner griBer, sieht, daB sich die
andere ein Einkaufszentrum anlegt: sie kriegt die TorschluBpanik.

Das Rathaus gerHit in Aufregung. Man muf was unternehmen - der Blirgermei~
ster wird zum Unternehmer. : <

Neben dem mittelalterlichen Stadtkern, von 3 Minuten Durchmesser, durch

den eine einzige StraBe ("StH#dtel") fiihrt und die nicht viel mehr als

20 HHuser hat, steht das miéchtige Schlofl des Duodezfiirsten, fast doppelt
80 groB wie die mittelalterliche Kleinstadt.
Der Graf verscherbelt nun seinen Garten, den barocken Lustgarten. — WAL An
H{~lin Lo Mt aeforivann Adelsfain
Einzigartig wie/die Abfolge der Anlage -~ SchloB, Harkt und Lustgarten -
ist auch das Projekt ~, das die Zukunft Zooo atch:ﬁ!%ﬂ%h.holen soll:
Preisfrage: wo sonst in Europa setzt man ein Kaufhaus in einen SchloB-
park?
Warum hat der Graf nicht gleich das Schlof als Kaufhaus angeboten?
Das Kulturdenkmal Lustgarten eaff nun regelrecht einbetoniert werden. ‘
UnfaBbar: die Posse ist realistisch. Sa apelt L. € bach e Ocenwald —
grotesker City~-Ehrgeiz eineinhald Bahnstunden von Frankfurt entfernt.

; Dotz
Vor dem 8chloB lief sich einé?”a€?16rafen in Bronze aufstellen: als ro-
mischer Kaiser. Grofimannsucht ug§§ Profilneurose sind offensichtlich
historisch.

Zu den Tatsachen

Das Gewerbe-Steueraufkommen stieg von 40o.000 DM (1960) auf iiber 2 Millionen
(1971) - kein Wunder, daB einem Biirgermeister dabei der Kamm schwillt.




1972 ging der monstrose Bebauungsplan Nr. 70 durch die Instanzen:
eine grofe Koalition von 36 der 37 Stadtverordneten stimmte zu. Biirger-
initiative, und Kreisausschuf als untere Bauaufsichten und untere Ratur-

schutzbehdrde sowie die Regionalplanung bemingeln den Bebauungsplan 7 c.

A

Fehlende Grundlagen

Es fehlte nahezu alles an Untersuchung, was notlg gewesen wiiret
Regionalplanung, Einwohnerzuwachs, Kaufkraft, stadtwirtschaftliche Folge-
kosten, Finanzierung des Projektes, @Generalvekkehrsplan, Sozialplan, Bo-
den und Klimatologie - Planungsinstrument war wieder einmal der ausge-
streckte Daumen. A |

Peinlich, daB das nun nachgeholt werden muflite. Wie es dann landlHufig geht,
erhalten die Gutachter Vorgaben, die sie nicht antasten diirfen. Alternati=-
ven verden nicht bezahlt und sind auch nicht gewlinscht. Und weil es Unter~
sucherfirmen wie Sand am Meer gibt, miissen sie sich nach der Decke strecken.
Heraus kommt fast immer die Rechtfertigung von Biirgermeister und Investor.
Der alerte Biirgermeister zog WMi¥ in der grofen Expertenschlacht vor dem
erstaunten Publikum die nachgefertigten Gutachten aus der Tasche, verlas
eine Lektion Planungschinesisch, beschimpfte die Kritiker zu seiner Lin-
ken, sie seien schlecht informiert (kein Wunder), das Monstrum sei doch
ldngst passé, sie sollten sich gefdlliigst auf dem neuesten Sachstand hal=-

ten (wie denn?), und baschwichtigte nach unten das maulende Volk.

Die le Welt der Kleinstadt

Die Biirgerinitiative brachte die Unterschriften von knapp So % der Er=-
bacher Bevdlkerung -~ aber die parlamentarische Demokratie scheint in Er-
bach so reprisentativ, daB ihr das nichts ausmacht. Der Blirgermeister:
"Wir miissen entscheiden, denn vir verantworten es ja auch'. Gellchter.
Kaum jemand im Publikum nahm ihm den kernigen Sprach ab. Was passiert,

wenn die Verantwortlichen ihre Fehlplanung tatsidchlich verantworten?
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Prof. Thomas Sieverts warnte!

Attraktivitiit in Ehren -~ aber sis muB {iberlegt sein: in der richtigen
GréBenordnung, verkraftbar fiir die gewachsene Stadt und an der richtie
gen Stelle.

Wer plant die 8tgdt? Das Rathaus oder der Investor?

Weil die StHdte arm gelllten werden, k¥nnen sich die Investoren leicht
einkaufen. Und: sie konnen sie gegeneinander ausspielens Statt Infra-
strukturleistungen loszuwerden, erhalten die Stiddte zusitzliche aufge-
blindet - vor allem wenn die zunﬁéhst sorgsam tabuisierten Folgen,Ver-
kehr, Ukologie und Umwelt, sich zeigen.

Wird die 8tadtplanung im Rathaus gemacht oder beim Investor in Hamburg?
fragte ein Experte den Birgermeister.

Auf des Bﬁrgermeistérs Beschwichtigung legte Prof. Thomas Sieverts klar,
daB der formale Prozef natiirlich noch im Rathaus abliefe - aber be=-

stimmt wiirde drauBen. <
Ein Experte, der sich "im Geschiéft auskennt", schildert, wie Bantrager(ka%hq
zu QGeld konmen. "

Die Bausumme wird sehr hoch angesetzt, die Bank beleiht sie prozentual,
dann l¥Aft man das Objekt schrumpfen und braucht praktisch kein Eigenka=-
pital reinzustecken.

Der Investor verkiindete in Erbach dem Publikum, eine grolle Bank habte
den Kredit 2zugesagt.

Dem Investor war wenig wohl zumute, denn er wurde von Experten und Pub-
likum hart ine Kreuzverhdr genommen.

Trotz Ermahnungen des Moderators antwortetz er auf konkrete Fragen mit
allgemeinep 88tzen und sybillinischen Andeutungen.

Der Bﬁrgerﬁeister hatte in vorhergehenden Auseinandersetzungen die Fi-
nanzfrage schlicht zum Privatproblem des Investors erklért. Ist die
groBte Investition in ein Stadtgefiige tatsiichlich noch Privatsache wie
der Andbau am Haus der Witwe Bolte?

Der Bautrliger aus Hamburg wand sich. Die Zahlen mochte er nicht offen-
legen. Das Publikum hdhnte. Der Biirgermelster sagte, das sei nicht sein
Bier. Das Publikum schimpfte. /Was passiert, wenn das Projekt eine In-
vestitionsruine wird?”fragée Prof. Sieverts.

Der Bautriger: "Das ist eben das unternehmerische Risiko". Das Volk
kochte. Der Bautridger: "Sie werden doch einen Spal verstehen". Da war
es Sggzwnugh mit der Beherrschung im Ssal, s VWerden gewachsene Stadt~ .

strukturen so spalig verwaltet, veréndért, zerstort, dem SpaR liberlassen?
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Prof, Thomas Sieverts warnte!

Attraktivitdit in Ehren - aber sie mufl Uiberlegt sein: in der richtigen
Gréfenordnung, verkraftbar fiir die gewachsene Stadt und an der richti-
gen Stelle.

Wer plant die Stadt? Das Rathaus oder der Investor?

Weil die Stiddte arm geldten werden, k¥nnen sich die Investoren leicht
einkaufen. Und: sie kdnnen sie gegeneinander ausspielend Statt Infra-
strukturleistungen loszuwerden, erhalten die StH#dte zusitzliche aufge-
biindet - vor allem wenn die zunﬁéhst sorgsam tabuisierten Folgen,Ver-
kehr, {kologie und Umwelt, sich zeigen. -

Wird die Stadtplanung im Rathaus gemacht oder beim Investor in Hambufg?
fragte ein Experte den Biirgermeister.

Auf des Biirgermeisters Beschwichtigung legte Prof. Thomas Sieverts klar,
daf der formale Prozef natlirlich noch im Rathaus abliefe - aber be=

stimmt wiirde draulen. <
Ein Experte, der sich "im Geschlft auskennt", schildert, wie Bautrﬁger(hg%a4
zu Geld konmmen. : Tk,

Die Bausumms wird sehr hoch angesetzt, die Bank beleiht sie prozentual,
dann l1¥B8t man das Objekt schrumpfen und braucht praktisch kein Eigenka-
pital reinzustecken.

Der Inveator verkiindete in Erdbach dem Publikum, eine groSe Bank habe
den Kredit zugesagt.

Dem Investor war wenig wohl zumute, denn er wurde von Experten und Pube
likum hart ins Kreuzverhor genommen.

Trotz Ermahnungen des Moderators antwortetz er auf konkrete Fragen mit
allgemeinen SHtzen und sybillinischen Andeutungen.

Der Biirgermeister hatte in vorhergehenden Auseinandersetzungen die Fi-
nanzfrage schlicht zum Privatproblem des Investors erklért. Ist die
gréBte Investition in ein Stadtgefiige tatsiichlich noch Privatasache wieo
der Anbau am Haus der Witwe Bolte? |

Der Bautriger aus Hamburg wand sich. Die Zahlen mochte er nicht offen-
legen. Das Publikum hShnte. Der Blirgermeister sagte, das sei nicht sein
Bier. Das Publikum schimpite.,KWas passiert, wenn das Projekt eine In-
vestitionsruine wird?”fragée Prof. Sieverts.

Der Bautrdger: "Das ist eben das unternehmerische Risiko". Das Volk
kochte. Der Bautridger: "Sle werden doch einen Spafl verstehen". Da war
es g;;imaumh nit der Behérrschung im Saal, % ‘verden gewachsene Stadt- .

strukturen so spalig verwaltet, verdndert, zerstdrt, dem Spal liberlassen?
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Tabu: Die Folrekosten » -

Uber die Folgekosten fiir die Stadt wird, wenna geht, vornehm geschwiegen:
Straflen und Kandle im Neubaugebiet und einen Lrsatz-Park - wenn dann
{iberhaupt noch Geld da ist.

Der Biirgermeister versprach einen neuen Stadtpark an anderer Stelle. Aber
da liegen viele Girten kleiner Leute und Schrebergirten -~ nach Aussagen
des barﬁhmtén amerikanischen Ukonomen Galbraith die rentabelste Gllicks=-
produktion. )

Eine Ungerechtigkeit zeugt die andere. Ob die Stadt dafiir Geld habe?
fragte das Publikum,

Was die Grundstiicke kosten?

Der Biirgermeister sagte: “Amtsgeheimnis". Wieherndes Gelidchter.

Modifikationen? Alternativen?

Die fast wie an der Birse gehandelte GeschoBflichénzahl ist inzwisclien
von 6,3 bis 3,5 auf 1,2 gesunken - immer noch hoch genug.

Das Ungeheuer im SchloBpark wurde verkleinert - unghheuerlich blieb es.
Der Biirgermeister beschwichtigtet es wird ch gar nicht so schlimm. Aber
das nung endlich aufgebrachte Volk lieB sich nicht beruhigen. Es forder-
te die Erlialtung des Lustgartens. Die Experten sprangen ihm bei: '
wenn Einwohnerzuwachs htichstens miflig und die Ksufkraft nicht allzugrof
selen, kanneg das Programm auch im zveiten Teil des Geldndes, auflerhalbd
des Lustgartens untergebracht werden, sagte Prof. Thom4§ Sieverts,

Die Blirgerinitiatives, beraten von Frankfurter Architekten,legte einen
Alternativplaﬁ vor.

Der Biirgermeister reagiertg wie ein trotziges Kind.

"Sie haben sich ja nicht an _mich gewandt".

Die Fille von Expertenstellungnahmen, die nun iiber ihn hereingebrochen

ist, beeindruckt ihn nicht. Zwar fZhrt er rach Strafiburg zum Europarat,
aber dort sitzt in seinen Augen nur ein kleiner Referent, der Erbachs
Pgbnungen.éﬁ genausowenig kennen kann, wie die vielen ande;gg?$§2fessoren ®
"Sie haben sich ja nicht an mich gewandt". Eine solche Aussage ist so
symptomatisch wie vieles mehr: eine Planung kann man in seinen Augen
offensichtlich nicht aus vertffentlichten Plénen und Ortsbegehung kennen
lernen, sondern nur vom Blirgermeister persdnlich. Er merkt nicht, daB er
ein Eigentor schieBt: Planungen miissen so dargestellt sein, dal sie saus
sich selbst versténdlich sind ~ wie kdnnte ein Parlament sonst dariiber

dnp rdor Jdie Aufsichtehehorde sie kontrollieren.

tie

- sachgereciht cnhrobn
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Stadterhaltung =« Pflege eines alten Hutes?

Prof. Rolf Rémero (TH Darmstadt):
"In 50 Jahren zihlen die alten StHdte und Stadtbilder zu den griften
Kostbarkeiten, die wir besitzen".

Es protestiertent

Die Vereingung der Landesdenkmalpfleger in der BRD (26.4.1974).
Pressekommentar: "Pfleger elter Hlite .... zu sehr verfilzt mit mittel~
alterlichen Vorstellungen. Die Denkmalpfieger glauben, daB unsere HRach-
kommen uns daran messen, war wir ‘ihnen an vertrautem Kulturgut iiberlie~
fern. Wahrscheinlicher sber werden sie uns daran messen, was wir ihnen
nicht tiberliefern® (DE 1.5.1974). )

Peter Wustlich (Aachen): "Symbolische Ortsbezogenheit .. ist integrierter
Bestandteil von Lebensqualitit™.,#Die abrupte Aufhebung dieser stabilen
Beziehung... hat schwerwiegende Folgen".

Die Reaktionen der Bevilkerung zeigen es.

Der Blirgermeister wird gefragtxUWas wilrden Sie sagé;, wenn der Vers:}ller
oder Nymphenburger SchloBpark zu gzwei Dritteln einbetoniert wiirden?

Dexr FDP-Landtagsabgeordnete Pulcﬁ:”

. 14
im Parlament gewesen wire, wire uns Erbach erspart geblieben.

Wenn das Ensembleschutzgesetz friiher

Die Helfershelfer

Prof. Rolf Romero (TH Darmstadt): "Eine Schande fiir die Stadt und eine
Barbarei all derer, die zu ihrer Verwirklichung beitragen". ‘

Die Zutrlger des Projektes sitzen tatsiichlich nicht allein in Erbach,
sondern §H¥ in Xmtern von Land und Bund. Sie schiitten das Fiillhorn an
Forderungsmitteln aus = administrativ“;iankritisch ¥y; Effizienz ist re-
duziert auf die Bediirfnisse einer kleinen radikalen Minderheit von Stadt-

zerstorern.

Nacﬁgifach: Demokratie

We;?%;nn noch eipen hallben Tag lang im Ort herumhdrte, viele Leute fragte,
erfuhr allenthalben: "Die da cben". "Wir lachen doch dariliber", "Hoffent-
lich geht denen das Geld aus'". "Da konnen wir kleinen Leute nichts machen"
%?esignation wie zu Zeiten der absolutistischen Grafen.

Wieviel nachzuholen ist, wurde spltestens klar, als junge Leute in der
Expertendiskussion eine Resolution auf Erhaltunz des Lustgartens einbrache-
ten und dariiber abstimmen lassen wollten. Da hiefll! es dann sogar von SPD-
Bundestagsabgeordneten, abstimmen diirfte in einer parlamentarischen Demo-
kratie nur das Parlament. Und selbst die Birgerinitiative befiirchtete,

daB eine Resolution den Blirgermeister verdrgern konnte. Dieser stand in
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dey ?et auf und ging mit seinen Getreuen - die Versammlung ldste sich

in'Tohuwabog;& auf. Das Schlimmste, was diesem Lande drohen k¥nnte,
sind offensichtlich mlindige Blirger.

Fortschritt heiflit nicht Kahlschlap

Die Lehre aus Erbach:

Der Fortachritt heifit nicht Kaufhaus, Konsum und Kapitalverwertung,

er nicit wie ein Wunder vom Himmel, er entateht nicht auf der
tabula rasa, der blankgefegten Tischplatte, sondern kriecht in der Tat
wie eine 3chnecke.

Er besteht nicht aus Spruchblasen, sondern in der Erfillung konkreter
Bediirfnisse.

Die {X%gPsycilisw Reformparteien miissen lernen, zum Fortschritt ein dif=-

ferenziertes Verhialtnis zu haben.

Planung fiir eine abstrakte Zukunft

Das Erbacher Expertengespridch lieB durchsichtig werden, daB hier nur

flir eine abstrakte Bevilkerung und eine abstrakte Zukunft vage Attrake-
tion geplant wurde, aber nicht fiir die prH#zis artikulierten Bedlirfnisse
und Viinsche der konkreten Leute in Saaiziﬂﬁeter unter ihnen.

Das Vertrauen in die Zukunft menifestiert sich in Spruchblasen:

"Wir miissen f-lir die Zukiinftigen sorgen", verkiindet der Biirgermeister.

Bin Planer, der nicht mitepielte

Der Darmstidter Stadtplaner Prof. Dr, Max Guther, der vor Jahren selbst
in Darmstadt und Aschaffenburg Xhnliches plante, zeigte, dgsiman aus
Fehlern Lehrén ziekt ~ seine Ablehnung eines Untersuchungsauftrages und
die (vom Biirgermeister der Uffentlichkeit vorenthaltene) Begriindung sind
eines der leider seltenen Zeichen dafiir, welche wichtige Rolle kritische

Intelligenz an Universitdten spielen kann.

Milbrauchte StHdtebaufdrderung - verbrauchte Reformhoffnung

Erbach ist ein weiterer Fall fiir den Miflbrauch des StlHdtebauftrderungs-
gesetzess Funktionsméingel werden iiberhaupt erst geschaffen: falsche
Standorvs ratdrung von Geschichte, Identifikationsmdglichkeiten und Er-
holungsfléche; falsche Verkehrsplanung; ffentliche Mittel werden grollen
Kapitalgesellschaften nachgeworfen fZrsEsxpliroitansImd: kleine Leute werden
fir wenig Geld zugunsten groler Kapitalinvestoren enteignet. Die Hoff-
nungen eif eine wirkliche Verbesserung der sozialen Infrastrukturen, die
sich an das StHdtebauforderungsgesetz knlipften, bleiben nach wir vor un-
erflillt. 8ind SPD und FDP so naiv, nicht zu merken, wohin enttduschte oder
~ betrogene Reformhoffnungen umschlagen kidnnen?




